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тр 28-го № ф. 1877 года, 


ПАМААНААААЬА АКА АКА АКАДАКА ПААНАДИНАВАИУ 
а два раза ит мёелць, окодо 15: и З0:чисель Цённ съ пересычеою’ 
Ш етАнрю ПЯТЬ ‚рублей. Подписка’. принимается въ Редакщи, Минскихь 
от зуныхь Вфдомостей въ, МИНСК. 


ЧАСТЬ ОФФИЦТАЛЬНАЯ; 


ДВИСТВЯ ПРАВИТЕЛЬСТВА. 


Оть (12-го-=25-го; ‚января 1877. гу № 3, отвообщени епарл 

хНальными ‘‘начальствами главному" управленю Общества поз 

печени о больныхь и 'раненыхъ ‘воинахъ овфденй" о’ вердо- 
больной: помощи: 


По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Свя- 
зВИБЫй "Правительствующий синодь слушали предложеще то- 
сподина  синодальнаго  Оберъ-Прокурора,  оть о января, 
1877 Тода, № 24, сабдующато содержан!: исполнительная 
коммися главнаго ‘управления Общества попечения о ра 
п больных воинахт, въ посл$дстве распоряжений Ст Итпа- 
то Синода объ образовани въ женекихь обителяхь от 
сердобольныхь сестеръ для отправленя въ лазареты, и о. 
устроиться въ Импери и 0бъ изготовлени въ сихь а. 
потребныхь для лазаретовь предметовъ, снестись съ епар- 
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хальными начальствами 0 томъ, не найдутъ ли они возмож 
нымъ, по мфрё надобности, сообщать главному управлению 
извЪетя о ходВ этого дфла, а именно: о подготовлени сес: 
теръ милосердия, 0 числ поелфднихь, о заготовлени санитар: 
ныхь матер!аловъ, такъ(какъ эти свфдфн!я будуть чрезвычай- 
но важны для соображенй исполнительной коммиси, на ко- 
торую возложена задача руководить дфломъ организащи добро: 
вольной помощи больнымъ и раненымь воивамъ, Приквазали: 
Признавая изъясненную просьбу исполнительной коммиси |гла- 
внаго управленя общества попеченя о раненыхь и больных 
воинахъ заслуживающею полнаго уважения, Святфйций Си- 
нодъ опредфляегь: предложить еваральнымь преосвящениымь 
сообщать п | возможности, главному управлению Общества 
попеченя 0 раневыхъ и больныхь воинах необходимыя ДЛЯ 
исполнительной коммис1и сего общества, вышеозначенныя св%- 
дЪНяс очходВ дфла, относительно образован отрядовь сердо- 
больныхь сеетеръ и заготовленя’ въ монастыряхь и общинахь 
разныхь предметовъ,' потребныхь для лазаретовъ, о чомъ и 
дать зналь епармальнымь преосвященным» циркулярно чрез 
«Церковный Вфетникь». 


Циркулярное извёщене по духовному в®домству о ц#- 
нахъ на вёнчики и листы разрёшительной молитвы. — 
ВслЪфдстые представлетя московской синодальной типографии, 
Святзйпай Синодъ, опредлешемьъ 1-го—31 декабря 1876 г., 
постановиль:взамнъ  устанавленныхь Синодомь въ’ март 
1871 г, цфнь. за ‘цечатаве. внчиковъ и листовъ. разрВшитель- 
ной, молитвы, возлагаемыхь, на усопшихъ, назначить съ, 1570 
января текущато года цфны въ слФдующемь разм$рЪ, а имен- 
но: а) за каждую тысячу внчиковъ: раскрашенныхь, низша- 
то сорта, по 0ва. р., раззолоченныхь, низшаго сорта, `по пяти 
26., и выешаго сорта по иятнадиати фуб., противуатлас- 
ныхь По ияиидесяти руб., и атласныхь по триста руб., 
и 6) за каждую тысячу листовь разрфшительной молитвы: на 
галландской бумагв по двадцати пяти руб., и на простой 
по шести руб- 

`0`тавовомъ постановлени СвятЗйшаго Синода хозяйствен- 
ное управлеше объявляеть по духовному вФдомству для испол- 
нешя съ | января текущаго года. 


ож . 
МЪСТНЫЯ РАСПОРЯЖЕНИЯ. 


0 новомъ госписанм приходовъ. 


о указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, мин- 
ская духовная Консисторя слушали резолюцно, Его, Преосвя- 
щенства Преосвященнйшато Александра Епископа, минскаго 
и бобруйскаго записанвую 26 истекшаго января на жур: 
налф консистори въ разршеше, возбужденнато нфкоторыми 
причтами вопроса о томъ: подлежить ли приведеню. ВЪ, ис- 
полнентю напечатанное въ минскихъ епархлальныхь вЪдомос- 
ляхъ за 1876 годъ, новое росписавйе приходовь. минской 
епархш, слфдующаго содержаня: «напечатанное въ епарх!- 
«альныхь вфдомостяхь росписан!е состава приходовъ, ‚Ио 
«особымъ распоряжешямъ епархальнаго начальства подвер- 
«тлось измБнешямь, которыя не прекращаются и досель. А 
«потому тогда только это росписан!е сдфлается обязательным 
«для всЪхь причтовъь когда п перем$ны въ составЪ оных» 
«будуть напечатаны». И по справкё Приказали: О содер- 
жанш, вышеизложенной резолющи Его Преосвященетва, дать 
знать циркуларно печатными указами Благочиннымъ, вЪъадо- 
полнеше къ таковымъ же указамъ отъ 24 истевшаго у янва- 
ря, съ предписашемь, объявить. о’ томъ причтамь, для долж- 
наго руководства и исполнен. 


Личный составь начальниковъ, наставниковъ й“воспитанни- 
ковъ‘ въ Минской духовной‘ семинар! за 1876 ‘годъ 


ХХ 


1) Начальниковь и наставниковъ ‘было въ семинар а 
2) Воспитанниковь въ семинарии было 149,’ изъ коихь 82 
пользовались пособемъ оть казны, а ‘остальные 67 состояли 
на собственномъ содержанш. р ыы т 
3) Воспитанниковь, обучающихся ннородческамь 'явыкамь 
не было. и А 
4) Воскресная школа еъ 11 января истекшаРо 1876’ Тода 
вновь открылась при семинарш, всябдетые поступленя., 
оную мальчиковъ, которыхь, 60 ‘дня открышя школы 10, Мс. 
апрфль, записалось въ классный журналь до 60 человвкь. В 


продолжен!и лфта. до наступления каникул» съ мЪс. августа 
35 человЪкъ; почти вс мальчики—ученики двухь. минских» 
приходскихь училищъ, 


и 


Отъ, хозяйственнаго ’управлен!я при Св. Синод объя 
‘лен16:— Въ бинодальныя книжныя лав теор! В: ий И 
Цетровской площади, въ главномь зданм СватБйшаго ‘Синод 
и 5)‘ на Литейномь проспект, въ дом8 Пбдв №36) посту 
ла въ продажу вновь отпечатанная въ С:-Петбрбург ской, 
нодальной типографии: 

’«Виблёя> ‘въ полномь боставв ‘(КНиги Вегхаго и Нова 
Завта) па русскомь‘языкЪ, въ 16 д.) въ одной, двухь и трех» 
Внигаз/ь: 

"Цна, этой книг слдующая: 


На бъа. бум. На вел. бум. 
Вз 1 кн: ы 
въ пер. бум. ь ‚Эр. 50 к 4р. 50 к: 
о Аа ЗО рло. в. Е 
>» > 64$. АЗЫ — 5 р, ТОК 
В 2 кал: 1 и 
въ пер. бум. . "2 р. (50. к. 4 р. 50'к. 
В В ож ирХ 13 рИетОВ: и | 
Абеба а паи бр. 30 & 
Вё 3 кипа: 
въ пер. бум... . ‹ 2р. 50 в. 4 ши 50 к. 
Е 
>01 10 06аф. Сао 3 — бр: 90 к! 


Кром сео ‘издан. ва плохо овеглавкикоу о между: прочим, 
продаются нижесльдующия книии: 

Отдвльныя части собствено книг, Ветхаго, Завьта, въ’ рус 
скомъ, перевод, въ 16 д. 


1 п: м, 8.4 
На бъл. бум. } ; 
въ, пер. бум. ОВ 60. к. 40, к. 60 к. 
> > коленк . 80 Тр. 80 к. р, 
На, вел. бум, | 
въ пер. бум . . б0к. 90, к. 60 к. 90 № 


Бибия (книги Ветхаго и Новаго, Завфиа) па, славянском» 


= 445 


Ве 8.д.ллиста\\ Ве 4 0. лисша. 


„На вел. бум. я 
въошер. кожух, 14770108 реб к: и 
И ‘бл. ‘бум. : 

ке выттер: ‘кож. ‘лоу 0046: 2. 5 
В ми > 2 9, Тр. 90 к. 


Издандя, напечинанции на 4 учшей: ‘веленевой булиииь, с 
зромолиторафированными священными изобуаженями и 
Оруими изображен ами: т 

а). Новый, ЗавЪть (Евангеме-и`Апостоль: отдль- 
ными, кригами) въ, З1д. дамнон. 1 


‚Цна, каждой, книг отдьльно въиперз “бум. ору ь. к. 
6), Псалаирь, на. славямекомь» сязыкЪ: ‘въ.12 д. 

въ пер. бум. с р ОРДА зо к, 
ив) Полный. МодитвобДОлЬ д, и: и 12, д: ВБ) | 

пер, бум. 2016 р.165 в. 


(Озняченныя дана "имются, в ‚ болва ивящныхь пера 
тахь оть Г р,,65 к. до, №5. р. 50 к). 

Четыре еванкеля Св. Матеея, Марка, Луки. и ок) ‘на 
руссвомъ, язык, въ отдвльныхь книжкахь; каждая по’ 8)‘ кон. 

Новый Завзть на русскомь языкЪ, въ 82 д. съ указателемь 
Евангельскихь. и, Апостольскихь чтенй въ пери бум. ‘по’ 189, 

(Енига эта, вакъ. равно, идруияу имАотея въ И 
видахь и, перенлетахъ): 

Полное собрание, сочинений Ов.! Тихона; епископа, воронеже 
скдго, и, елецкаго, въ 5. томахь, св. приложен!е двух м 
жен святителя и его автографа: 


въ кожан. пер. . . . 7р. 90 к. 
< корее с. обр: 95 
и вь бумаж. › .. . бр. 25 к 


Каталоги воВмь продающимся ВЪ СИНОДальныхь кВижныхъь 
лавнахв“юнигамъ выдаются безплатно. 

Гр. нногородные; ‘сверхт причитающейся за книги, по цы 
важдой суммы обязаны прилагать ВВеовыя а страховыя. денис 
типо’ раветоянно. и гербовыя марки, если требоваше ‘свыше, 
‚ пяти’ рублей: 

Означенное объявлен, хозяйственное управлен!е на оено- 
зани опредфлешя Св. Синода 21-го марта—21-10 поня— 12-20, 
Поля 1867) г.) покорнзйше’ ‘просить’ ‘редакции ` В А льна 
ОНОНЕАЬ перепечаталь-вь сихь вфдомостахи) ) 


-—— ги автуакотнеоц 
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у ` Перемпщене священника. 


Сверхштатный священникъ Поручинской церкви, ‘новогруд- 
скаго уфзда, Георгй омолищейй, перемфщенъ ‘настояте- 
лемъ Омельвянской церкви игуменскаго уфзда, съ.25 (февраля, 


Перемпщене псаломщиковз: 


И. д. штатнаго псаломщика Горнянской ‘церкви, борисов- 
скато уфзда, Николай И®Фхневичь перемфщёнъ, по проше- 
нНо къ Витуничекой церкви тогоже уфзда, съ 15 февраля. 
Сверхштатный и. д. псаломщика при Забфльской ‘церкви, слуц- 
каго уфзда, Ипполить молищийй перемфщенъ на штат- 
ную вакансто къ Скешовской церкви, того же у%зда; сверх- 
штатный причетникь Валевской церкви, ‘новогрудсккго Узда, 
Ивань ‘орбащеничиь перемМцень на штатную ваканс!о 
въ „Ястребльской церкви, того же у%зда; сверхштатный при- 
четникъ Волосовичекой церкви, борисовскаго у%зда, `Оеодоръ 
Богдановев перемфщень на штатную  ваканею къ 
Свядской: церкви того’ же’ уфзда; ‘сверхштатный  причетникь 
Начской: церкви, борисовскаго уфзда; Платонъ @®лубв по- 
ремфщенъ ‘на штатную’ ваканс!ю ‘къ Вилейской церкви, ‘того 
же у$зда; и. д. 2-го штатнаго‘ пеэломщика при’ Б’гомльской 
церкви, борисовскаго узда, Стефанъ Журжщевичиь, перем- 
щень. и. д. псаломщика ‘къ Горнянской церкви того же у%зда, 
а на» его место ‘перемфщень сверхштатный причетникь оть 
Метижекой церкви; всБ съ 25 февраля. 


Утверждена вз должности церковныйь старостз. 


Согласно избирательнымь актамь, утверждены. -на^одно,3+хъ 
ле въ должности церковныхь старость къ Ставокской, цер- 
кви, нинекато уфзда, крестьянинъ, Михаиль Стефановъ. @ух- 
жить; къ Рчицкой Соборной церкви. мщанинъ Петрь, Ев- 
фимовъ ИНфташовль; къ Погостской церкви, мозырскаго у%3- 
да Оеодоръ Васильевь вараль, къ Мирской церкви. кресть- 
янинЪ Иванъ ®улань, сь 17 февраля. у 


Узиверждене членовь мерковнало попечительства. 


Согласно избирательному акту утверждены членами ц. по- 
печительствь къ Ставокской церкви, пинскаго уфзка, кресть- 
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яне:„Калиникъ Ивановъ Садовскйу- Мойсей Патаповъ Баранъ, 
Яковъ Андреевь Олизаревичь, Оеодоръ Мартиновъ Рыжковець 
п Александръ. Семеновъ 'Олизаревичь, съ 17. февраля. 


'Объявлене ‘признательности епарабальнало маори, 


Начальникь ‘минской ‘женской гимнази отношенемъ, 'оть 
21 ноября 1876 ‘года, за № 191 увБдомаяя Его’ пребевя- 
щенство, что законоучитель гимназ!и протоерей’ каеедральна- 
то' собора 'Лавреный ШИедольек: по поводу сложных 
занят! й своих’ по’ Собору и по должности члена Консисторли, 
отказывается отъ преподаван!я закона Болия въ гимнази, вмф- 
ств съ тВмъ считаеть непремфнною ‘своею’ обязанностНо” сви- 
дВтельствовать' предъ Его’ Преосвященствомъ, что и онъ, “наз 
чальникъ гимнази, и ввфренное ему заведене съ искреннимь” 
сожальшемъ разстаются съ о. прото1ереемь ИНодольеимиь, 
такъ какъ онъ, во все время служеншя въ минской женской 
тимназ!и, отличался примф$рною добросовзстностйо и точнымъ 
исполнешемь своей обязанности, и умфль заслужить любовь 
и уважене всзхъ, какъ служащихь, такъ и воспитанниць, не 
только православныхь, но и другихь исповфданй. На отно- 
шени этомъ Его Преосвященство, отъ 26 ноября, тогоже го- 
да, за № 3423, изволилъ написать: «О. протаерею ИНедо.ль- 
‘кому, объявить признательность Епархальнаго Начальства, 
за усердное и добросовзстное прохождеше законоучительской 
должности въ женской гимназ!и». 


„Нараждене набедренникомь, 


Священникъ Хвороетовской церкви, мозырекаго уёзда, Ро- 
манъ Тарановичть за примрное усерде по церкви и при- 
ходу, 5 февраля, награжденъ набедревникомъ. 


Увольнение оть должности члена церковнало, попечительства. 


Членъ церковнаго попечительства Ставокской церкви вресть- 
знинь Иванъ Косько, согласно акту прихожанъ, по неблаго- 
надежности уволенъ отъ должности, съ 19 февраля. 


ет. 


Содержане 1 книжки” Душеполезнаго ‘Чченя! за'1877 ‘году. 


Т. Толкован!е” втораго’ носланйя къ Коринеянамъ; Ш?” Путь 
живота и путь смерти; Ш. Обращеше импер. Константина 
веливато. въ, уресманство; ТУ. о повиновенше духовным. на- 
ставникамь; У. о грфхахъ словомъ; \У1. протлерей АлексЪй 
Б%аоцвфтовь,(некрологь); УП. дфатель неностыдный, (слово! въ, 
память армелисвопае Леонида); УП. службы (триготовителк- 
ныя ЕЪ ведикому посту. въ переложени. на. руссвй языку; 
ТХ. наши, язычники и мылари (слово);» Х. мания монадщесвая 
и аржеройская (слово); ХТ. обетоятельства» кончины, ‚аржеци- 
скона Антошя; ХИ. черты изъ. жизни, арен. Леонидаз, ХИТ 
образчивъ, грубаго, суеврия, п; ХТУ. два нисма, митр; москов: 
Филарета, въ оберъ-прокурору: Св. Сувода, графу. ‚Ан И. Толь 
стому- 


—— 
На СОДЕРЖАНТЕ: 

О сообщеши епархальными начальствами главному управлению Общестяя 

попечены о больныхь и раненыхь воннахь свфденй о сердобольной помощи — 


Циркулярное изибщеше но духовному вфдомству о фнахь на зфичики и лист 
раВрАИТЬВИОй МОлтьН-О Бешом, роенисанйй приходов. Обичани оббтал 
начальников наставниковь и воспатанииковь въ минской духовной семинарии, 
за 1876 току —Охь хозяйственнаго упрааени при’ Св. Слуохй. объявлен 


тезфны но сИжОВ Сбодержаше 1 Книжки „Лушетолознаго Чтения’ ва 1877. 


Редакторь оффищальной части Священник Тоаннъ 
Проволовичъ. 


МИНСК ЕПАРМАЛЬНЫЯ ВВДОМОСТИ.. 


февраля 28-го № 


1877. года: 
Часть неофтиальная. 


поУучЕнтЕ 


на вторую заповфдь закона Божм, 


*Не сотвори себъ кумира и вслкало подобая, елика, на, не- 
беси лоръ, и елика на земли низу, и елика въ водала подь 
землею: да не поклонишися имо, ни послужиши име». 


Забывъ почитан!е ‘единаго, ‘истиннаго’"Богах“и ‘поклонение 
Ему; ‘Люди; ‘по невозможности оставаться‘ безъ Бога,” искали 
Бопал повсюду; ‘ноуиъ сожалЪино;” не’тамь, гдф должны бы 
ли ибкать "Его; "Все, что’ казалось ‘имь вляющимз ’благотвор- 
но, или злотворно, на‘ихъ ‘бытовую ‘жизнь; становилось "въ 
глазахъу‘ихъ божествомь; ‘отселв’ явилось’ почитанте ‘тварей 
вместо Фворца: стали ‘кланяться’ и’ небеснымъ св1лиламь “и зез" 
мнороднымъ" 'животнымъ, и дфлать ‘идоловъ, олицетворявшихь 
предметь / поклонен!я,—явилось идолопоклонство; ‘идолам кла- 
нялись; ' какъ‘истинному’ Богу: `Явилось въ почитании людскомь’ 
боговъ ‘многое’ множество; ”но’ истинный `Богъ,' Творець неба 
и землиу ‘быль забыть. Шомрачилея разумъ человЪческий; имя 
истиннаго’ Бога’ стало’ почти! невдомо среди’ людей, кромВ ‘сы: 
новъ Израиля; но’‘и тт; когда Моусей взошель натору "Синай; 
чтобы получить’ отъ’ Господа” ‘ев: ‘заповди; вЪ недоумВни © 
судьб®/освоего! ‘вождя; ‘остававшатося” там '‘воровъ”дней, ‘слили 
золотато‘ тельца и‘предь ‘нимъ’ выражали ”бвоё’ поклонёне въ 
пляскахь/ и играх: 

«Несотвори себъ, кумира»; ‘повелфль Госпощь народу 
израильскому, ‘а въ лицф ‘его’ ивсему’ роду о. Од, 
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нако, стремлене къ идолопоклонетву еще долго появлялось 
среди народа израильскаго, который, увлекаемый примфромъ 
чуждыхь (народовъ, сне разъ приниаль чуждыхь ‘богов ти) ва- 
дилъ имъ на высотахъ Лудейскахь `И (ВЪ, дуб равахль; долго идо- 
лопоклонство господствовало среди другихъ народовъ; суще- 
ствуетъ между изкоторыми и донын$. 

Но мы, хриспане, идоламь не покланяемея) Мы Знабиь)и 
вфримъ, что Одинт Господь Богъ невидимый, непостижимый, 
предвчный, Творецъ всего видимаго нами и невидимаго— 
что Онъ троиченъ въ лицахъ/ Ему! Единому, истинному Богу 
покланяемся и служимъ; иныхъ боговъ не вёмы, имя Единаго 
истиннаго Бога именуемъ. Видя въ нашихъ св. храмахъ и 
домахь изображешя предвфчнаго Бога Отца, Единородваго 
Сына Болля, Господа Тисуса Христа’ и пресвятаго Духа, а 
также изображевя св. угодниковь Божшихъ ангеловъ и Пре- 
чистой Матери Божей, пресвятой Дфвы Марш, мыслно на- 
шею оть сихъ 'рукотворенныхь образовь возносимея Торф, и, 
поклоняясь видимымъ изображен!ямъ, чтимь невидимаго Бога, 
св.’угодниковъ Божихъ и ангеловъ, и симь послёднимъ воз- 
даешь честь и поклонеше не какъ Богу единому приличест- 
вующия, но какъ Божимъ слугамъ, молитвенникамъ и пред- 
сталелямъ за насъ предъ Богомъ, почитая выше’ всвхь гугод- 
никовъ и ангеловь Пречистую Матерь Божию, ‚дву. Мар!ю, 
но и Сю не какъ нфкое божество, но какъ’ имфющую пре- 
имущественно. предъ вефми святыми богатую, ‘милость ‘у Бога 
и особенно. высокое предстательство о насъ. 

Итакъ, мы, по заповфди Бозмей, не творимъ. себ кумировъ, 
не, кланяемся ‘имтъ, и. неслужимъ имъ?. Итакъ, мы» не бываемъ 
виновны. въ нарушени. второй заповфди Господней? 

Не ужасайтесь, если скажу, чтоомы, по-видимому, неви- 
новные въ преступлен!и сей. запов$ди;  налсамомъитолдВл%, бы- 
ваемъ виновны и очень часто виновны. Постоянное, самоугож- 
деве, до, забвешя, Бога; не есть ‚ли ‘идолослужен!е? Кому’ влу- 
ЖИТЬ ВСЯБЪ, КТО, ПОЧИТАеть, за высшее ‚удовольствие; до! безоб- 
разия, упиваться? не. самому оли’ себф?: не чрево ли. для (него, 
богъ? Поставивице цю своей жизни работаль безъ. усталости 
для того; только, „чтобы. собраль. побольше -всякаго) добрали 
бояпцеся, какъ бы не сдфлать. ущерба себф; пожертвовавъ изъ 
собраннаго на какое бы то ни было христанское дфло: мило- 
серджя,—Богули служать? оне мамона ли (собирание, сокровищь) 
для. нихъ, богъ?Вефмъ, плотоугодникамь ‚не плоть ди ‘есть богь 
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дя нихъ? Всякь ульхь, скажемь словами св, писаня, ‚ есть 
противлене Бозу; слдовательно, всяый гр®шникъ есть, пря- 
мый нарушитель второй запов$ди., Господней. Кто, служить 
трёху, тоть не служить Богу. Невозможно. работатии 065 
зосподиномз; пельзя работать и Богу м грёхуу, кто. одною 
возлюбитз, о друзомь нерадьти начнет. Мы же. сваты, ли? 
бевгршны ли? Не хотимь говорить здфсь о тёхъ, . которые, 
по своему неразумю, хотять видфть сверхъестественную силу 
въ томь, въ чемь ее нёть и быть не можеть, т.е. о т$хЪ 
которые вФрятъь въ разнаго рода заговоры, прямфты, и т. под. 
предразсудки. Они, по истинВ, ищутъ другаго бога, вром 
Бога, имя котораго именують и именемъ, котораго,, будучи 
христанами, сами именуются. Ато Бозе вели яко Бол» наше, 
Той есть творяй чудеса! Онъ, Всемугущ; сотвориль, весь 
мръ, Онъ же и промышляеть о м1рф; безь Его, воли, не, мо- 
ЖетЪ и6040сз упасть с золовы нашей; Онъ ангелам своимъ 
заповфдаль, сохранять насъ во всфхъ путяхь пащихь, Что 
же намъ сотворить человфкъ или даже п самая нечистая | си- 
ла, если Богъ будеть съ нами? Счастье наше, и ‚несчастье, 
здоровье и болЪзнь, жизнь и смерть не, въ руц$ ли Бояией? 

Да будеть же къ Господу Богу постоянное наше обраще- 
не; Ему Одному неизифнно будемь поклоняться и Ему од- 
ному служить. Аминь. 


девачь. 


Священник Романъ | 
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въ первую недфлю‘ великаго поста. 


Покпйтеся и обратиитеся, да очи- 
стиитеся: оть 375 ‚ваших! 
(ДЪян. ШГ. 19). 


НЁкогдё/ св. ‘апостоль’ Петрь; въ проповфди’ своей ‚во храм 
1ерусалимскомь; ‘взывалъ. въ народу’ израильскому, — тому ‘само- 
му народу; который такъ недавно еще! распяль Тоспода Шису- 
са’ Христа налкрестВ: зокаййтесь ” и обратитесь ко Господу, 
итобы залладить вамь ртс тва. Оъ‘симъ воззвашемь по- 
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эзвольте, бр.’и мн обратиться къ важь въ \сйг дни, Назначен. 
ные св. церковио для принесены предв Богомь покажея во 
грёхахь наших! Покайтесь и’вы, братья, ‘во ГрБхахь ва- 
шихь и обратитесь ‘къ Господу’ шсусу "Христу ©ъ’ полнымь 
сердечным раскаянтвиъ; ‘дабы тм» загл Адить роде Боромь 
трёхи ваши: 

Конечно; "вы не’были видимыми ‘раснинателями’ Христа 'Го- 
сподня, какъ 151 лудеи, къ которымъ относилась рчь апостола, 
Но ‘если мы хорошо вникнемъ въ смысл апостольскаго при- 
Зывания и’ посмотримь ‘пристально ‘ва самихь себя; то едва ли 
будемъ имфть право считать себя свободными оть’ сего, столь 
ужавающаго' наше 'воображеше, ‘тяжкаго трЪха древних 1у- 
деевь. Ку прискорбю, должно сознаться, что слова, произие- 
сенныя '6в. апостотомь, столько же относятся ‘и’КЪ намь, хри- 
сманамь, кавъ и къ распинателямь 'Хриела, тудеямъ. Тяжкй 
ихъ грёхъ едва ли превышаеть своею тяжестию 26 грёхи, ка- 
ве замфчаются нын® и за нами, вфрующими во Христа. 

'Касательно' трёха распинателей ТГ. Христа, Тудеевъ, ‘св, 
ап. Петръ говорить въ проповфди своей: «Роза, как #едво- 
звъетиль устами встьбь свдить пророков пострадать Хри- 
сту, — таке’ ‘и исполниль. Я’знаю, брате, ‘добавиль ‘онъ, 
что’ вы, кака и’начальники ваши," сдтлали сле'то мевъдтьнию> 
(дъан. 3. 17. 18. ) Л св. ап. Павель трямо творить, “что 
Бог допустиль ожесточене Тудеевъ дли того, чтобы” ихь па- 
дешемь "устроить спасене “язычников (Рим. ХТ, 7—11) 
далфе: «не хочу оставить васз, братия, вз невъдьни о тайнт 
сей, что ожесточеше произошло во Израиль отчасти, 00 
времени, пока войдеть полное число язычниковз. И таким 
образомь весь израиль спасется, какъ написано: придеть 
отз Сбона Избавитель и отвратить нечестае отз Такова. 
(Рим. ХГ. 25:126:) "Итавъ; поелику! съ’/одной ‘стороны причи- 
ной грёха древнихь Тудеевъ послужило ихъ невфдфне, съ дру- 
той— возможность, отпущеня им’ сего грёха условливается 
тЪмъ, что смерть Г. Христа’ есть дзао, предопредфленное въ 
вфчномъ совт, Боялемъ и предсказанное пророками; то сущ- 
ность грфха ихъ состоить собственно въ ожесточен!и сердець 
ихъ, или, что тоже; въ ‘нераскаянности‘ их’ во'трфхф. Воть 
почему “св. ап.`Петрь ‘убфждаль ихъ’ покаяться! Воть’ почему 
и св. ап. Павель говорить, что ‘придеть’оть !она ”Избави- 
тель и отвратить нечест!е отъ Такова, чм’ и подаеть = 
ду на показые самому’ израилю‘ въ чадахь его; 
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ЕСЛИ Же, затв\ ‘мы’ внимательно ‘раземотрими вАзихль 860%, 
то не можемъ не согласиться, что мы сдра’ ли лучше въ ‘гла- 
Захь Божихь Чудеевъ; ‘которые оть’ Овятато 'и’Праведнаго 
отреклись и Начальника” жизви убили ’(ДБян: "ПТ, 14, 15). 
Ибо, если, по ‘слову апостола, мы, будучи оте®чены отз ди- 
кой, по природ, масшны и, нё по’ природъ, привились ^ къ 
зорошей маслинть; ‘тб’ тЪмь вонбе‘мы ‘не должны ‘ревозно- 
биться, или орде! (Рим. 1. 18. `24)’такъ какъ это’ из- 
ты наше есть не’болфе, какъ Боя къ намт благодать 
(ст. 6); ‘а ни чув’ незаслуга наша’ предъ Богомь. Посему, 
"баны, ‘чамь нужно зорко ‘емотр№ть За 6060й, ‘чтобы, бывь 
избраны благодати въ наслдле Бон) не преткнулись сами 
0 камень преткновешя, подобно’ древнему израилю, который 
‘искаль праведности ‘закона и не достиль ``д0 закона’ правед- 
ности!» (Рим. ТХ. 31); 

`Итакъ, видя, что’ отвержене древняго израиля произошло 
велвдетые ‘нераскаянности его. во трфхахъ, мы, въ назиданте 
(106, ‘продолжимь, `Уристтане, ’рАчь свою теперь о самихь с66Ъ. 
Посмотрим», такъ ли мы ведемь себя, чтобы имфли право 
хвалиться своею’ праведностио. Воть мы, по милости Божей, 
въ таинств ’Крещеня очистились отъ грЪха первороднаго и 
Вошли” №5 царетво благодати Христовой; въ таинств Мур6- 
помазашя мы получили благодатные дары Духа’ Святаго къ 
преуспвянио въ жизни духовной; въ таинств Причащения или 
Евхарисми, чрез приняме пречистой’ Плоти и Крови Господа 
нашего" Тисуса Христа,’ мы" пруискренно' 'совдиняемея 6ъ Са- 
мИмЪ Господом нашимь Т. Христомь, Что же? Имфемь. ли 
"сознательную ‘ревность сохранить ‘въ себ% см дары ` Боя? 
Поивииляемь ли 0 томф, что‘иже’‘аще ясть хлЬбъ сей, ‘или 
шеть чашу Господню недостойн®, повиненъ будеть ту и 
‘крови Господни... Ядый бои ’ияй недостойнть, 690% себ 
ястз и пзета, не `разсуждая `‘тльла Господня! ` (1’ Кор. П. 
27. 29). Н%когда св.‘апостоль Павель, обличая  Коринескихь 
хрисмань за учасме въ лзыческихь идольскихь жертвахъ, 
писаль: “ине ‘мооюете‘ чалиу Господни’ ‘пит и чалиу  бтьсов- 
скую, не можете тратезь Господней причащатися и тра-. 
пезь бтъсовской (1 Кор. Х.: 18. 21). Не тоже ли должно 
сказать и о тёхъ изь насъ, которые отъ чаши Господней об- 
ращаются къ чашв бфсовской? Я указываю на тфхь, которые и 
въ самые дни причасмя Тфла и Крови Господней стремятся 
въ кабаки и чашу Господню запиваютъ безбоязненно тамьъ ча- 
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шею бфсовскою! Но,въ этомъ ли только одномь безобразномъ 
‘трёх заключаются веб наши грфхи предъ Богомъ! Увы! 
Куда ни посмотриме, вездВ одно и тоже!! Христане какъ бы 
забываютъ, что вера беза дъль мертва есть (Так. 2. 26); вс 
стараются. другь друга превзойти въ нарущенши закона 
Божия. Возмемъ ли въ образець языкъ человёчесвй! 0, 
лучше бы онъ у н$фкоторыхь прильпнуль къ гортани, — 
чмъ слышать эти вфчные суды и пересуды, эти кляузы и 
ябеды на ближняго. Не даромъ св. апостоль Гаковъ сравни- 
ваетъ злой языкъ человфка съ смертоноснымъ ядомъ (гл. 3. 8.). 
Обратимъ, ли внимаше на другой грфхъ — зависть?.. Люди 
какъ будто изабыли, что изобрзтатель зависти есть длаволъ, — 
что завистию Оивола, зръть вниде в5 мрь (Прем. 2. 24) 
и фъхомь смерть, и тако смерть во вся человтки вниде! 
(Рим. 5. 2.) Посмотримъ ли на порокъ-—распутетво въ раз- 
ныхъ видахъ, но о семъ срамно есть и, глаголати!-—Словомъ, 
наши современные христане и по вр и по дЪламъ своимъ, 
едва ли въ чемъ либо отстали отъ тВхъ распинателей Христа 
Спасителя, о которыхь сами же отзываются съ отвращенемь! 

Братья христ’ане! Видя столь б%дственный примфръ нерас- 
казнности древнихъ 1удеевъ и послдстыя Божескаго наказа- 
ня, тяготвющахо на потомкахь ихъ до сего дня, —постараем- 
ся возчувствовать нашу собственную вину предъ Спасителем. 
нашимь и Господомъ Тисусомъь и очистимъ совфсть свою ис- 
креннимъ и глубокимъ покаянемъ предъ Нимъ, чтобы и намъ 
не, быть отверженными Имтъ, какъ отвергнуты Имъ, сыны Из- 
раиля „За ‹вою нераскаянность. ‹ Воть теперь дни, покая- 
шя, Не опустите дорогаго времени, не пропустите драго- 
цфннаго случая, самою церковю назначеннаго для очищеня 
насъ отъ гр®ховъ! ибо не знаете, въ который часъ Онъ, Го- 
сподь нашъ, придеть. «Баюдиие, како опасно ходите, не 
ко же, не мудры, но яко же премудры; искупующе время, яко 
дне’ лукави суть!» (Еф. 5. 15). Аминь, 


Священникъ Григор. Рункевичъ, 
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Высокопреосвященный Архуепископв `Аванас!й 


(некрологъ): 


7-го декабря, въ 1 ч. по полудни, скончался въ Астрахани, 
въ Гоанно-Предтеченскомъ монастырь, проживавиий тамв на 
покоф,' высокопреосвященный арх1епископъ Аванас Дроздовь, 
бывиый‘ Астраханскй, на 77 году оть рожденя. Высокопре- 
освященный Аванас!, ‘магистръ 4 курса Московской духов- 
ной академ, 1824 года, какъ видно изъ послужнаго ‘его. 
списка, постриженъ въ монашество’ въ 1823 году и въ томъ 
же году, октября 20 посвященъ ‘во’ 1еромонаха; въ 1528’ году 
возведевъ въ санъ архимандрита Нижнеломовскаго Казанскаго 
монастыря и назначенъ ‘ректоромъ Пензенской духовной семи= 
нар; въ 1829 г. ректоромь Костромской духовной семинари 
и настоятелемь Костромскаго Богоявленскаго монастыря; Въ 
1838 г. ректоромъ Рязанской семинари ‘и настоятелемь ря- 
занскаго Спасскаго монастыря; въ 1840 ‘тоду; ректоромь Одес- 
ской ‘семинарш”и’ настоятелемь Одесскаго Успенскаго’ мона- 
стыря и въ 1841 тоду ректоромь Петербургской’ духовной 
академи и настоятелемь Шаргородскато’ Наколаевскаго мона: 
стыря; Подольской епарх!и; въ 1842 г. августа 15, ‘хирото- 
нисанъ во епископа Винницкаго, съ оставлешемъ и ректоромь 
академии, въ 1847 в. января 13 перемфщенъ на Саратовскую 
каоедру; а въ 1856 г. апрзля 15 на Астраханскую; съ ’возве- 
дешемь въ’ 1858 г. въ санъ арх!епископа; съ 1859‘ по 1860) 
тодь присутствоваль во Св. Синод. Въ 1870 году апр$ля 6 
преосв. ‘Аванас!й, ‘по’ бол$зненному. состоянйюо, быль’ уволень 
оть управленя епархею и удалился на покой въ`Асрахавек!й”, 
Покрово-Болдиневй мовастырь, ‘а въ 1872 г. перемфстилея 
вь Предтеченскй. Въ Астрахани его трудами ‘и заботами 
основано женское епархиальное училище: Почивиий’ 1ерархъ 
по'своимъ ‚р$дкимъ ‚духовнымъ ‘дарован!ямъ, изумительной’ и 
многосторонней учености и’по‘своей энер’ и‘жаждё ‘ум- 
ственнато труда} ‘съ лфтами и’болфзнью’ нисколько  не’осла- 
бВвшими, принадлежаль къ замфчательнымь духовнымь два- 
телямъ. Посл’ его’ смерти осталось ‘не’ мало сочинешй! въ’ ру- 
кописяхь, `Послёднее его › желане было ‘умереть вь МосквЪ, 
куда’ онъ ‘стремился’ удалиться на покой, но ‘болфзнь’ ‘не’ до- 
пустила исполнить его желане: 


„однтоний, Аржеписнопь-Пермений: о 
(некр.о хот). 


21-го декабря, свончаася, вЪ Москв?, преосв. Антони (Смо- 
зинъ), арх!ецископь, бывний пермекй, на. 73. году’ оть ‚рож-, 
деши, Почивиий архипастырь принадаежаль въоодыимь изъ 
видныхь дБятелей русскойцеркви и служиль ей около 45 ль, 
изъ которыхь 18 илЬтьивь архерейскомь сан$, 

‹Шостриженный, но окончаниг акадехическаго: курса», ВЪ, мО- 
нашество,, Антон: въ томь же году быль. опредфленъ, она 
должность | инсневтора › ярославской, духовной ‹семинариз: ву 
1834 году’ перемфщенъ ‚нау же. должность, въ; виовнекую 
семинарно, ‘въ 1885. году! возведень, въ сан, архимандрита, 
Его ‚служене, въ, московской. епархш. продолжалось болфе. 6. 
льтъ; въ 1840 году, онъ быль назначенъ, ректором, ряванской 
семинарии; настоятелемь рязанскаго ,Спаескато, монастыря, 
а вь (1858. году. - орловской семинарии, ‚инастоятелемъ»мцент 
скаго ‚Петропавловскахо. монастыря. Въ томь же’ году архия 
мандрить, Автовй обыль избранъ, на каеедру: епископа одес 
скатом 31. сентября ‘хиротонисань въ ‘епископа, ‹ 18-лВтнее 
его, святительство, ’ начавшееся въ ХерсонЪ, первоначально 
съ именемъ «одесскаго», а съ 1859 года «новомиргородекаго» 
продолжалось, хо 1862 года, съ большою пользою для херсон: 
ской епарх!и; съ, 1859—1861. годъ, во, время присутотвованя 
архепископа Димитрия въ св. синод, преосв. Антон управ- 
лалъ херсонскою ‘епархею (и жиль въ. то времявьъ Одессе}: 
Въ.1862 году, ноября, 9-го, ‚ епиекопь Антон быль ллерем- 
щень въ ‚Пензу, аовъ 1868 году, ‚августа. 21-го; въ Пермь, 
тдБевъ. 1872. тоду возведенъ въ анъармепископа, 

„Въ обЪихь епархахъ онъ васлужиль любовь. и призналель+ 
ноель паствы! ине. только. 38 свою: доброту, и’ справедливость, 
но, и\за свою; ‚строго-подвижническую жизнь. Во вез хм 
стахь, тд овятительствоваль: преосв. Антонй, онъ священно» 
дЪйствоваль каждый праздничный ‚и воскресный день ‚(если 
только ‹незбыль, боленъ)» Низвъ‚ОдессЪ,, ни’въ Херсонфуини 
въ, ПензЪ\ и.Перми, нзтъ‚приходскаго храма, гдф; бы не. свя- 
щеннодфйствоваль почивний .архипастырь. „Если. приходился 
праздникъ въ одинь и тоть же день въ двухъ., приходскихь 
храмахъ, то онъ въ одномъ совершаль всенощное: бдёые; ‘а 
въ другомъ литургю; если же и въ третьемъ случалея празд- 


= 


НИК, Ито" ОНЪ.вЪ немъ оторавляль, вечерню и молебстви . 9-го 
сентября 1 минувшаго года, преосвященный Антоний, во внима- 
н1е преклонпости лтЪ и слабаго зрзн1я, былъ уволенъ оть, 
управленя спарх!ею и 1-го декабря прибыль въ Москву, въ, 
Даниловь монастырь, въ которомь ему предоставлено было 
имфть пребыване, съ пенцею по 1,500 р. въ годъ, 


Существующя въ Росси узаконеня касательно 
соблюден ‘воскресныхь ‘и праздничныхъ ‘дней, 


По’своему ‘нравственно-религ!озному характеру, вопросъ о 
соблюдени воскресныхь и праздничныхь дней принадлежить 
въ числу вопросовъ церковныхь. 'Гёмъ не менфе, однакожь, 
въ различныхь частяхь «Свода Законовъ Российской импер!и> 
сущеетвують постановления, прямо имфющИн въ виду соблюде- 
не ‘воскресныхь и праздничныхь дней и опредфляюция родъ 
никазани за нарушене святости’ этихь дней. Постановлевя 
эти слдующу 
Ето’ во’время совершены Божествённой службы заведет» 
близь Цервви Ерикь, ‘или одфлаеть другое какое безчинство, 
или же‘ вь воскресный или торжественный день, или зЪ та- 
бельный, или’въ храмовой’ праздникъ, прежде окончавя ли- 
‚турми въ приходской церкви, или во время крестнаго хода, 
или освящены воды, ‘или другаго публичнаго молебствя на 
площади} ‘улицв пли въ полЪ, начнеть кавя-либо открытыя 
игрища, музыку, пляски, консве скачки, ибн!е пфеёнь на ули- 
цахь, или иныя общественныя забавы и увеселеня, тоть за это, 
подвергается денежному паыскано отф’одного до трехъ руб- 
лей. За учинен!е подобнаго проступка во 2-й разь, виновный, 
сверхь ен, взыскашя, подвергается аресту тна ‘время 
оть 3 недфль до 3 мсяцевЪ. (Том. ХУ, кн. 1, Улож. о. На- 
каз. ет. 249). : 

Ито вь воскресный, или торжеетвенный день, или же, въ 
табельный, или въ, храмовой праздникь, прежде окончаня ди- 
тури въ приходской церкви, или же во время крестнаго 
хода ‘или другаго’ публичнаго ‘молебстйя близь церкви или 
мвета) тдВ совершается 'молебетве, или въ одной изъ улицъ, 
пазначенныехь ‘для ‘крестнато хода; отероеть ‘торговую лавку 


А 
(ва исключенемь только, лавокъ съ съфстными припасами: 
кормомв ая С Скота, но вели эти лавки, кром% съЪетныхь. при- 
пасов! торгуют, и другими товарами, то онЪ, по опредфлению 
Сената, должны оставаться также закрытыми:) тоть, ва, это, 
подвербается. взыскамямь и наказанямь, опредфленнымь | Въ 
с\алЬВ 1291 ‘того’ же ‚Уложения (*) (Тамь. же сл. 250), | 
Воскресные и праздничные ‘дни (Церковные и Гражданские) 
должны быть посвящаемы отдыху отъ работъ и Божественной 
молитвв. Въ эти дни, равно какъ и въ праздники, совершае- 
мые высшею властно и учебными заведешями, нигдЬ не долж. 
и быбь ‘офправляемы Огосудароввенныя! и друмя’ публичный 
дла, ни виновниками, ви наемвыми, людьуиь ня дазжесув ви 
ками; исключалтся только каше либо чрезвычайные случаи, 
когда, работа дозволяется, по нуждамъ и критическим, обслоя- 
тельствамь (наприм. когда пожарь, угрожаеть существованию. 
зданй, ‘въ случаЪ какого-либо государственнаго урона, ‚ибо 
въ а задержки коммуникаци и проч.). „Полици,  какъ 
блюстительнии в общественнаго порядка и благочиния, Ви 
нябтся въ обязанность слфдить за общественнымь, отдыхомь 
о\ь работь въ Воскр. и Праздн, дпи,. (Том, ТХ, 5 .1006., 
Тамь в 9 г1, 2 отд, $ 98, 38: $ 595, (Том. ХИ, в 218) 
Отатуть о виноторговляхъ, между прочимь, содержить, то- 
становлене, чтобы портерные, питейные дома и винные погре: 1 
ба, во время Богослуженя, оставались закрытыми» Постоянт, 
но торговать могуть только постоялые, дворы, гостинницы. и 
станцюнвые дома. 
Если въ деревн есть виноторгован, то он должны | оста 
ваться ‘закрыты ‘во время мрсвихь сходокъ **) (Обь акдизныхх. 
дВИхЬ, 1867' Г 1259 и 230). 


(*)\ Мо‘статьБ 1291 ’Улож. 'о Наказ. виновные подвергаются 
денежному взыбканто въ пользу городских доходовъ: въ пер- 
вый ‘разь"7 р.'50 к., въ ‘второй—15 р.; въ тренй —30 р, Вь 
четвёртый, сверхъ денежнаго взыскав#— также'30`р; винов-" 
ные лишаются права на содерж. заведен! этого рода. Въ ©то- 
лицахь‘таное взыбкаше удвояется, (С. ‘том "ХУ ЕН. 1 ‚Улож, 
о Наказ: 611291). И Н 


Н Этоть послёдний, пункть изъ Свода’ Завоновъ, ‘сколько 
изьфетно по, непосредственному, наблюдению, ‚на. практик} не 
исполняется. Даже, напротивь, ›въ„дни общественныхь хоз 
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"Вы сталь В о’ Губераскихь ‘правлешяхе оворитея, 10 при- 
"сутеввя ‘могуть происходить ежедневно, кромв 'субботь, ‘в0- 
спресныхв" и приздничныхь дней: однавожь въ резыыаАй НЫ 
случаяхь засфдан!я могуть назначаться и въ праздничные ни. 
и Иу’ручасть, 1 жн.”1 гл? отд: $84189) 07 т 
`ИНвкоторыя обобыя постановлен!я тракт о‘ танихь елу- 
жебныюь ‘0 бязанностяхь, которыя ‘дозволяется не ‘прекращать 
даже гитвъ ‘праздничные ‘дни’ (между которыми разум ются и 
Цареве дни). Каждое 'эдомотво казначейства ‘принимаете 1и0- 
бступаюция суммьг” и, въ праздничные: дниу ‘до ‘полудня; 179 ча- 
вовъ \(Том,. ШоЗлкн. 21ч. Зэтлу $2896;4149,14158). пред 
Вь таможнях, дозволяется работать лотв хсолнечнаго‹воохо- 
да и ‚до-захода, ‚не. исключая. и, воскрееныхъ, дней: Въ э10' же 
время могутъ, быть натружаемы суда ‘(Том У Твин. м, 
ЕВ отл $, 1086, ( Пиво 
ее ана ! 
докъ замфчается гораздо’ боле движеня, ‘шума’ изоживлевя 
въ сельскихь шинкахъ, которые въ таме‘дии ‘дёлалотея приз 
тятательными центрами цфлыхь пмасеьокрестьянь, о дружзо и 
почти ‘безпрерывно, ‘въ продолжении всего ‘дня; ‘приливающих® 
и отливающихь оть пороговъ шинковъ. Чмъ объяснить 68062 
вольное! нарушен!е/ одного изъважнЬйшихь  пунктовъ/ закона? 
Зависить ли ‘оно отъ/того; что этоть ›пункть зак: совофмв нее 
извъетенъ ‘деревенским’ крестьянамьу извне ‘исполняется ими 
по небъъдьню или же’(еельсве шинкари;' и’зная‘о существо 
ВА этой, ст: ‚Зак.,  нарушають ее; вслфдехве крайняго о то- 
ослаблены, сельской власти, игнорирующей этой:статьей закона? 
Если справедливо первое (а’оно,: дВйствительно, (кажется бол 
ле вфроятнымъ), то. не на обязанности ‘ли приходекихъл вя- 
_ щенииковъ, ‚конечно-обязанности, не юридически отвЗтственнойу 
а обязанности (съ нравственно-релимозной › точки зря, илез 
жить нужда, посредствомъ слова, настоять, обличиать, \за- 
прейить это 310, выяснивь крестьянамь весь его, вредъ,, для 
НИХЬ же самихъ и веб худые сего результаты, съ 
между прочимь, тбено связано, и существоване, „кака 
ный Общественный тормозъ, такт назыв, м07д065, часто. без- 
то рольно ‘и ро равыющыикь общественно 


и ‚прут В И обшь вопросов, ‘рупающею ‚урною 
воторыхь служаль эюларычи, которыми мрозди. и Е о ирирух 
ются главнымъ образомъ. 
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Статуты о соляныхь монополяхъ. содержать постановлене, 
что соль можеть быть принимаема въ казенные, магазины -во 
всякое время, не исключая воскресныхъ, и праздничныхъ,. дней 
(Том. УП, 3 часть, 1 кн. 5 отд. 4 гл..& 478). 
` Отатуты коммерческихь банковъ (содержать ‘постановаеше, 
въ силу котораго обмфны имфють свободвый, ход. и. въ празд- 
ничные дни (том., И, 1. кн. 5. отд. $ 990, 1004, 1871). Ком- 
мерческ!Й судъ. открываеть. засфданя, въ 'чрезвычайныхь слу- 
чаяхь, и въ, праздничные. дни (том. ХТ .$. 1313), { 

Ссудная касса совершаеть ‘операщи ‘получен!я  и‘обратной 
выдачи денежных | взносовъ даже и въ воскресные’ дни, ‘‘ис- 
ключая. нфкоторыхъ ‘дней: (том. Х1у $: 1643). } 

Для крестьянскихь 'общественныхь (м рскихъ) сходокъ’ мо- 
гуть быть выбираемы и’ праздничные “дни (том. 1$ 5003; 
том. Ш, $ 582, 589, 603). Засданы деревенскихь волостныхъ 
правлен!й опредфляется производить по субботам; ноесли на 
этоть ‘день падаеть праздникъ, ‘то’ они’ переносятся на ‘пят 
ницу (тамт: же $ 5411). 

При денежныхь  взносахъ’ по’вексёлямъ ‘воскресные рН 
Не дни ‘выключаются изъ срока (том. (ХТ! $ р 605} 
608 

'Въ. судопроизводствахь по’иску гражданскому вов 
и праздничные дни ‘не считаются” вв очиелВ ‘срочных’ ‘дней, 
но’ они причисляются къ ‘сроку ‘прь’ апеллящонныхь и ”каеса- 
ц1онныхь доносахъ (том. Х; $ 505; 1087). т" “зам оп 

Воскресные и ‘праздничные ‘дни; при’ показашяхт “0’товар- 
ныхь транопортахь, 'не’меваючалотся' изь установленных" еро’ 
ковъ (том; УЪто’ пошлинахь $484, 660). 

Въ воскресные и’ праздничные дни ‘обвобождалотся обтв ра: 
боть въ`рудокопняхь, исключая работь ‘въ плавельных» печах 
(том. УШ`о горныхт ‘дблахь $ 1791, 1722, 9100).°'' ; 


Осужденные ‘освобождаются оть всяких работь въ празд- 
ничные дни, хотя и 60 многими исклоченями (том. ХТ 0бъ 
уст. $ $6, 162, 455-59, 1036, 1055. 0 ССЫЛЬНЫхЬ 8 566, 
598, 574, 590). Въ орельленные праздничные дни позво- 
ляется ‘узникамь быть побЪщаёмыми родственниками (том. ХУ, 
объ узникахь $ 202, 281, 317, 318). 

Зъ нзкоторые опрахзениые ‘праздничные дни запрещаются 
всякаго рода увеселеня (том. ХГ\ о предупрежден оть пре- 
ступленй $8 205). 
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Постановления, о воскресныхь ги А днях долж= 
ны быть, соблюдаемы отакжени: ль Протестантекихь церквахь 
(о Х[.объ иностр. вЪроиспов.. $ р 


м (Полтав. Е, Влъд.). } 


Жизнь [исуса’ Христа‘ по ‘евангелямь ‘и’народз 
нымъ. преданямъ. К, Счзоэцова, профессора, н1- 
евсной академм; Кевъ, 1876° года, (*) 


(библюграфическая. замотка). м 
Въ русской духовной литератур» есть нфсколько. переводу 
ныхЪ и оригинальныхь сочинении, изображающихь земну1оживнь 
Господа нашего Тисуса Христа. Опыты. изображения. ‚земной 
Жизни Спасителя особенно. умножились, въ послфднее время, 
вогда отрицательная западно-европейская, критика ‘съ, безчувт 
ственно-хододнымь, невфрующимь ‚анализомь усиливается пог 
дорвать достоверность евавгельскихь, сказанйй и„умалить, 007 
жественное лицо Спасителя до уровня обыкновенных людей, 
замчательныхь только, своими естественными ‚ даровадиями, ли 
эвтузазмомь. Понятно, что люди науки, не исключающие, однат 
коже живой вФры изъ. круга. человф ческой жизнедфятельности, 
не могли быть равнодушными свидфтелями глумленй  бездут 
ной критики надъ евангельскими сказанями, Вооруженные нат 
укой, они старались и стараются, подкр®пить ‚ею,.сказануяо о 
евантельскихъ событяхь и указать невзрующему 9омф на.Хри» 
стовы язвы, за насъ претериённыя. Такъ было, на, Заладь, Евро: 
пы, тоже отразилось и на русской, почвЪ. 

РАзсмалривлемое сочинене профессора Скворцова принадде- 
Жигь къ апологетической богословской литературВ, противъ 
новфишаго радтонализма и отрицательной критики относителья 
но Лица, Опасителя и вь этомъ отношении. иметь, одну и ту 
© цфль 6ъ нов$йшими переводными сочинешями ‚.о’живаи 
шсуса Христа. Оть послёднихь оноотличается въ этомъ, от» 
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ношен!и” только тмъу ‘что предотавляеть оный‘ самостоятель- 
‘ной: работы’ русскаго православнаго', богослова, ' знакомаго ‘съ 
спещальными изслдовашями” западной бокобНонекой науки, 
Но, при единствв цфли съ однородными по содержанию пере- 
водными сочиненями '0’жизни Тисуса Христа, сочинен!е про- 
фессора Скворцова избираеть особыя средства для достижения 
этой цли, доселВ не употреблявиияся въ богословской русской 
литералур$. Исходнымь пунктомъ своимъ и, такъ сказать, 
врасугольныме пкамнема лоно изфеты: ваноничесе о ‘ева, 
но восполняеть ихъ свфдфшями о лиц Спасителя почерпаемы: 
ми из боле) или? менфе добтовтърныхе" народныхъ ‘предатнй: 
ее основныя положеня отрицательной критики; будто 
реа ОН священной истоми или суть не что иное, 
какъ раскрашенныя народнымь воббражешемъ обыкновенныя 
происшествия, или’ же ‘вовсе ‘не’ существовали. Для опроверже- 
Шя перваго положеня нужно было показать отлие канониче- 
ских ‘евангемй ‘оть ‘народныхъ ‘предан, подвергнуть носл 
за" ученой критик” и ‘указать, ‘что въ ‘нихъ носить слДЫ нет 
@бинфнной истины” или‘по крайней” мёр® сокровенное ° Зерно 
вн, чо воставляеть плодь’ благочестивой фантазии и’ что прямо 
вымыйштлено. 'Въ’‘очищенномь видь народный предания ‘о лицв 
Тивува' Христа были “бы однимь `изь лучших ‚подервилени 
ванрельскаго слова, ‘какь ‘вфрный ‘отголосок "слова ИСТИНЫ 
'А чтобы доказать дйствительность овантёльскихь чудес и 
5тонб* нужно‘ было, ‘ивжду” прочимв. воспользоваться свидвтель- 
отвёми” вамизеь врагов хриеманетва” о’ ввантельскихь собъи!- 
язвой чудесах. "Эти пли и Бет въ виду равематриваемое 
сочинене: '2Вз’ самые ‘первые вЪки хрисманства, — ово рить ав- 
торъ в’ предисловш ‘къ'своему бочиненио, лая пополнешя, ка- 
Ноническихь бвантемй, было написано множество 2) покрифи- 
ческихв, имевших предметовъ по преимуществу 10 время, 
котором ‘умалчинаеть, четверовнани вле. Хотя этих сочинений 
нельзя назвать историческими, ‘потому что ВЪ ВИХЬ часто, на 
взру принимаетея и развиваетея всякое сказание объ, Тисус} 
Христв; но'66т5 въ’ нихъ, однакожь, чаше разсказы о жизни 
нашего‘ Т`оешода; ‘которые пользовались 'общеизвЪстно 
подтверждены свидвтельствами отцовъ Церкви. И у 
апокрифы вообще бужаеь памятниками тоРо, кащь евангель- 
ская истор1я переработывалась ВЪ умахь „юдей, МАО пони- 
мавшихъ ея высовй духь и характеръ; но есть. въ этихъ‘апо- 
крифахъ и много такого;‘что было’нанисано“ съ цию ‘доброю, 
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что, служить плодом бдаточестиваго» чувства ‚и даже, прина-, 
ровлено къ сказанямь евангемй каноническихь, — КромЪ того, 
ель множество, легендарвыхь сказав, сохранившихся въ нат, 
родф, передаваемыхт устно, но очень часто и письменно; Мно-. 
и изъ, нихь настолько, согласны › съ, исторей, что служаль 
каБЪ бы отголоскомъ истины, и, потому заслуживають, полнаго, 
внимания хрисанина. Читая описав!е святыхь, мЪеть, дЬлае- 
мое, благочестивыми путетественниками, можно гридти къ 10, 
му заключению, ито, Нтъ циодного, событая въ жизни. [. Хри- 
ста, которое не было бы отмфчено и, такъ, сказать, увфков%- 
чено, какимт нибудь прочнымъ вещественнымь памятникомъ, 
На мфотахъ этихь |событ!й стоять храмы, монастыри, капеллы, 
образа», колонны. При важдомь паматник% есть ‘больший Иди. 
меньший, кружок, людей, которые очень хоролю знають исто, 
рю, этихъ памятниковь и вбрно передають. ее другимъ. ‚Самое, 
описанте, Палестины, описаше нравовъ/ и, обычаевъ народныхъ, 
нерфдко можеть, быть очень полезнымь, для объяснения ‚еваз- 
тедьской, истории. ,Наконець, хрисманетво, съ, самаго. появде- 
ны своего, ‚оставило тлубоке, слды въ, литератур 1удейской, 
и„даже, языческой, Очень, интересно, разсматривать, эти стфщь, 
очень интересно, видВтъ; какъ людиу ненавидвиие ‚и презирав» . 
ие христанскую религю,, нерфдко, противъ воли своей гарано, 
тировали, ея высокое достоинство. Подобвымиг источниками през 
дан, — заключаеть, автор» свое, предислове,—мы будемь польг. 
зваться цодъ руководетвомъ, отдовь ‚и ‘учителей, Церкви из поз 
стараемся излагать, предметь, какъ, можно проще». т 
‚Такимъ образомъ народныя предав!я о’жизни Гисуса, Христа, 
распадаются, ‘у, него ‘на три разряда: 1), древея, апокрифиче- 
семя евангелия, 2) дегендарныя, народныя, сказанйя, особенно, 
соединяемыя съ вещественными памятниками евангельских 0-1 
бы, въ связи съ географическими, этнографическими и исто-, 
рическими свЗдшями, о. /!алестинь, и. 3), свил$тельства, еврей-. 
ихь и, языческихь! писателей въ пользу ‚евангельских ‘кали 
занай. | А 
Впрочемь, ‚и въ этих предфлахь авторь: не исчерпываетиь 
ввой полноты пародныхь ‚предавй, о жизни, Спасителя. Нал, 
праено, стали. бы, мы искать въ’ его, сочинени позднфйщихь лез 
тендарныхь сказанй объ, шеусЪ, ХристЪ, извфетвыхь въ/ Рост, 
@и. Имя въпиду, отрицательную, критику, на, запад Европы 
и пользуясь преимущественно. западными ‚источникамии и, рукоту 
водствами, авторъ обращаеть преимущественное, свое внимание 
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на'изевейный въ западной Европ ‘народный предания о "Спа 
ситёзь' и’не разь ссылается ‘на таке источники ‘и органы 
этих ‘предавтй, каковы, напримръ, виде блаточестивой Вме: 
рихъ, Мевснду' 'Едонитока, 96му'Аквината ‘и’др:`Даи между 
древнфйшими преданиями ‘объ Тисубь Христь авторъ  дфлаеть 
сарови "выборь. Разематривая изъ “въ ‘связи’ съ каноническими 
евантемями' и’ подъ 'руководствомь о14овЪ и учителей Первви, 
онъ укарываеть преимущественно таня народныя предания, ко- 
торыя не’ противорёчать ‘содержанно и’ характеру ‘евангель- 
` ских сказашй и’ вообще‘ священнаго писания и 'нердко ‘нахо: 
дятф В немеь’ своб подтверждеше, ‘или’ же достов® новь кофо: 
рыхт засвид®тельствовати отцы и учители Церкви. 'Велвдетве 
такой строгой разборчивости между народными преданями, вы 
нб’найдете ‘въ отомь сочинени такихъ’ странныхь И ‘диковин- 
ны разсказ08%; каков, напр, разсказъ апокрифическаговван- 
теми о‘ дЬтствВ Тмсуса Христа, какъ Онъ, играя со сверстни: 
ками, оживляль искуственно’ едЪланныхь" птиць. Если ‘же‘и 
есть въ сочинёни народныя предав’ легендарнато’ и’ поэ\и4е- 
скат’ характера, ‘то’онф, по’ возможности, всвгда’ отличаются 
отв’ преданий‘ боле или’ мене достов®рныхъ. Левендарныя 
сказания” о’ путешестви 1. Христа” по Египту авторь прямо “на 
зываеть анекдотами, въ ‘основ которыхь, 'однакоже, "лёяжвиимь 
идвя "о томъ, что’божественное въ”. Христ® ‘веегда дфйство: 
ва10’и’открывалось ‘во’ всей" сил; Предаше' ‘объ ‘еврез Ага- 
сверЪ) осужденномь ‘странствовать” 06зь’’ отдыха, ` представля” 
ется автору чиб\ВИшимь вымыеломв’‘и’приводится’ автором 
потому “только; что ‘этоть «вчный“жидь>” ебть символическое 
изображен е' посл®дующей судьбы парода' тудейскаго. Извиеиме 
апокрифическаго ‘Никодимова евангеля о ‘сыновьях’ Оймеона 
Левыь“ и ХариеЪ;’ разеказавшихь ‘на’ зем 0’ тов про? 
исходило ‘во’адв ‘во ‘время ‘смерти’ 'Опасятеля, предотавляется 
каз‘ образець” прекрасной и’ поучительной церковной ‘поза и 
считается плодомь ‘неумренной фантазии. Куз таким же 1652 
тичесвимь вымысламъ должно отнести сказане въ истори" То- 
сифа’древодвля, о кончин$ этого ‘праведника, ‘0 предемертномъ 
его’'безповойствв' и’`б’взями" го души на’ небо арханевлами 
Михаиломь ‘и Гавруилом», примфняемое зв’ другихьапокрие 
фазь къкончинЪ Авраама ‘и’одного хрисчанекаго‘подвижника. 
Очищенный ‘Еритикою’ отв’ историческихь” несбобразновяей и 
поэтических» вымысловь и‘сопобтавяенныя съ’ словом Бозжтимь 
и 'бвидфеельствами ‘отцов! ‘и ‘учителей’ Церкви; народный“ пре: 
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давая "6 лицф ‘и‘’жизни Спасителя въ свою очередь служат 
важнфйшимь пособемъ къ уясненио и утверждению евангель- 
ской’истори. Мы укажемъ образцы того, какъ авторф поль- 
зовалея ‘народными преданями при изложен евангельской 
истори о жизни Шисуса Христа. у 
Первое мЪсто въ ряду народныхъ преданй! объ Т. Христ® 
занимаеть” древия' апогрифичесвия ввангемя”и сказатя. Сло- 
вомь атокрифъ первоначально означалось сокровенное учеше, 
переходящее ‘изъ рода въ’родъ путемь устнаго преданя. У 
‘евреевъ. хранителями и толкователями этого преданйя, остав- 
леннатго ‘еще Моисеемъ, считались кнажники и фарисеи. И 
Спаситель Самь заповфдывать народу повиноваться предписа- 
иЪ этихъ ревнителей буквы ‘закона, но’не слёдовать ихъ 
двлалиь. ‘Апостоль Павель тоже пользуется древними ‘еврей- 
скими предашями (0 ’копчин® пророка’ Исайи, когда говорить 
о. ветхозавЪтныхъ, праведникахъ, что они претрени быша. `Ва- 
жное значеше имфло‘устное предане и въ хрисманскомь м$. 
'Оуть ина’ мноа,—товоритъ евангелисть Тоаннъ въ заключе- 
ни“своего ‘свангеля^лэже сотвори Тисусь, яже аще бы по 
‘диному‘писана быша, ни ‘самому мню всему мфу вмъети- 
ти ‘вишёмыть книль. Одно изъ многихъ дфявй Спасителя, 
неписанныхь  въ’евангели, и передаеть апостоль Петръ въ 
первомь своемъ ‘посланти, когда говорить о Христв, что Онъ, 
048% '0у50м5, и сущимь в5 ‘темнииль духовом сошедь про- 
повЪъда (гл: "3, ‘сто 18—19). Устныя предашя о жизни Спаси- 
теля легли въ основу апокрифическихь ввавгемй и сказанй, 
который, не ‘смотря на’ стороншя примеси и даже искажевя, 
Воёугаки ‘заключают въ себв зерно истины. Въ разсматрива- 
вмомь сочинеши ‘'это’ зерно выходить наружу, когда ”авторъ 
пронзряеть апокрифичесвя ‘сказав словомь Бояуимъ, свидф- 
тельствами отцов и ‘учителей Церкви и церковными пфено- 
пёними. Такъ, передавъ сказан!е апокрифа о’ благоразум- 
ном 'разбойникВ Тит, пощадившемь и защитившемь Рого- 
матерь’ съ Предвёчнымт ‘младенцемъ, во время Офгства ихъ 
в0’Егицеть. азтор® находить нфкоторое подтверждеше этому 
апокрифу въ словахь Спасителя на креств къ этому разбой- 
нику. «Вто’можеть ожидать, замбчаеть авторъ, что первымь, 
испоздникомь ‘будеть разбойникъ, и при томъ исповфдникомъ, 
влубоносознающимь свой грёхъ и обнаруживающимь такую 
вру, Е кавой въ то время не способны были даже апостолы? 
ВЕбьма ‘естественно придти’ къ той мысли, что благодаль и 
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прежде. неоднократно дВйствовада, на) его сердцез, но’ оно три 
шум страстей, не внимало. ея тихому вцанто. Притомь же, 
1% милость, которую, Спаситель. оказаль одному. изъ разбойни- 
ковь на крестВ, можеть показаться даже незаслуженною,  ееди 
Н6 представимь, что въ этомъ разбойник и прежде были, за- 
мфчаемы ‘добрыя чувства, о. которыхь зналь Спаситель». Ови- 
дтельствами отцевъ и учителей Церкви подтверждалотся апок- 
рифическая сказаня о томъ, что прикоснувшаяся къ Оцаситег 
лю кровоточивая женщина была Вероника, отершая.  впосл$д- 
сти лице Спасителя своимъ платкомтъ и воздвигшая, у вороть 
Своего дома статую Спасителя, что пресвятая Два питаема 
была во храм ангеломь, что разбойникъ Паррава вазывался 
Лисусомь—Варравою, что жена Пилата Клавая Прокула сдб- 
лалась впослФдстви благочестивой хрисманкой, что Годгова 
была метомъ могилы Адама и именно погребенйя , главы „его, 
й многя друмя. ) 

Не мене важны и легендарныя народныя сказавя, которыми 
‘Пользуется авторъ для объяснешя и утверждешя евангельской 
истор. Пользуясь ыы географическими ‚и этногра- 
‘фическими свздЪеями о.ПалестинЪ, онъ олравдываеть мног{я 98 
НИХ и аставляеть служить евангельской истин%. Мы, не гово- 
римь уже о глубокомъ анализ $ контекста евангельских, сказаний 
и сопоставлени ихъ съ другими м$стами св. цисаня, „вото- 
фыя даютьъ прекрасную и м картину «внутренняго состо- 
ян\я ввангельскихь дБятелей. По объясненю ‚автора, Посподь 
прокляль смоковницу тогда, корда, по сказанио евангелиста, 
не время было собиранйя плодовъ, и слБховательно сотворилъ 
910 Чудо не только ради чуда, но и для назидаи!я, народа 
Тудейскаго. Отчаяше Туды объясняется, между прочимъ, упре- 
Ком ему со стороны членовъ, 'Синедр1она, которые намевнули 
вму на 'слова второзакошя: проклять моюе возметь дары по- 
разити душу крове неповинныя (гл. ЭТ. ст, 25), Но замфча- 
тельно, что даже бездущиая тварь приносить ‚свои. дары, къ 
проблавленю Творца своего и ‘самые камни воиноть 0. чуде- 
сахъ Спасителя. «Назареть,--говорить ‚авторъ, словами „Дикео- 
из, ^быль замфчатеденъ тёмъ, что, находясь въ странф, 
повидимому, каждый камень имфеть свою истор1ю, „не, имфль 
За бобой никакихь историческихь воспоминанй и, не нобиль 
никакого особато туземнаго имени. Но Назареть быль ‚раепо- 
ложень среди очаровательной мёстности. Онъ быль, окружен 
вбликольцными садами, виноградниками, онивами, богатыми 
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пшеницей изячменемь, ползииисполненными разнаго рода’ цвф- 
тодъ; У подошвы, небольшато ‚холма журчаль источникь: самой 
чистой, пр$евой воды: Въ этомъ мфет$, которое, полсловопро- 
изводетву ‘значить «городъ цвфтовъ и розъ», ’ провель Спаси: 
тель 'дтеюме и юношесые годы. И впослфдетв а Онъ любиль 
обращатв, внимаше людей на природу: Онъ указываль на’ ли- 
и’полевыя, птиць небесныхъ, дтей, играющихь ‘невинно, сф- 
ателя ‘©Зиянт, добраго пастыря ‘и т. п, вообще старался ‘показать 
связь земнаго съ небесвымь; временнаго съ вЪчным»; Въ посд%д- 
но день праздника Кущей, по еврейскому обычаю, рано утром 
свящевникъ церемонально шелъ съ золотой кружкой къ. Сие 
лоамекому источнику. для почерпаня воды. Когда онъ.съ 0- 
черннутой водой, подходиль къ дверямъ храма,— быль. встрь- 
заеть цервосвященникомъ, который браль отъ него, эту воду 
и, призвукажь трубъ и торжественном пфн!и, несъ во’ святи- 
лище; Тамь онъ смшиваль. ее. съ вином» и потомь) выливаль 
на‘алтаръ, откуда она ‘должна были. черезъ м8$хных трубы 
‘изливалься въ потокъ Кедрекй. Возводя. ввиман!е слушателей 
оть’ той лнувственной. воды. къ. духовной, Чисуеь Христосъ.и 
‘обратилея  жъ народу съ слфдующими словамиу вто жаждеть, 
чотъ мусть приходить ко Мнф. Такое же удодоблене чуветвен- 
наго духовному валмбчается въ унени Сцасителя о; свт. (На 
двор лерусадимскаго. храма, стояли два, волоссальныхь, Вм39- 
лоченныхь подевфчника, на’верщин®в которыхь; вь иродоляе- 
ыг праздвика Кущей, по’ваходВ солнца» торзли. лазууыь и раз- 
ливая свой свЪтъ ‘на’ огромное пространство. При св тих» 
замо Т. Христосъ восклинудъ: «АзЪлесмь свфть, му! то 
посафлуеть за Мной, толь не будетъ ходить во’ льиф, но. бу- 
деть имфль евфть жизни», | 
Жраснорбнивыми свидфхелями ‘объ евангельских» собъимяхь 
слузаь, и’ вещественные памятники, доселЪ, сохраняюлуеся на 
лфхь аетахь, на коихь он происходили. Такъ, ещеЧеровимь 
упоминаеть о церкви Благовфщеня. Мусальманами она’ была 
разрушена, —иотолько въ. ХУ столтиг могли, серьозно. при- 
‘студить | въ ‚возобновлению ея. и распространению. ‚У. ааларя 
этой церкви, на мраморномъ’ помостВ, есть надпись: «Здвоь 
елово стало паотио>.. Другой‘ алтарь, (налЪво) ‚поевящень ар- 
хангелу, Гавршлу, а трет (направо) Тодкиму мАни$. 0, у9- 
сафанихь церковное, предаше говорить; что ‘они спервалакияи 
въ СефорисЁ,  древнемъ тород® Галилеи. Пребыван. ихъ (въ 
этомъ город нодтверадается отими сохранивщицисилямят- 
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никами, ‘по’ крайней мвёрьтсоивременъ” Константина Великаго: 
"Тамь’ издавна’ извзетенъусъименемь Мари фонтанъу текущий 
у’подощвы холма’ и’ на ‘этомъ холм ‘икогда, стояла церковь} 
обозначавшая жилище’ Мару ои “ея родителей." Эту церковь опоз 
сфщаль еще Епифашй Кипрский, а посльонего монах УТавф+ 
ка Антонинъ) который говорите дажезтчио виды здесь пряяе 
ку и веретено, 'Боячей" Матери. ` Въ Назарет гукавываютьии 
мото спальни Волей Малери 'ислоть сголбъ; къ которому она 
будто-бы ' прислонилаеь, ‘получивъ небесное блатов сте» 
Еврейевя и’ ‘язычесвя ‘спидтелвстви ея еолотси многих) пун= 
втовъ евантельскихь сказаний объ Тисуе № Христе иг нодтвер» 
ждають‘ихъ:”Эти свидфтельства?имев боле’ важены, ‘что тисхо- 
дили изъ! источников, ^ враждебныхе "хрисманству' и‘слФдова- 
тельно 'вполн® ‘достовзрныхе. Укажем иубкоторые ипримёры. 
По’ историческим овЪднтяиь 1 отравлене ‘Августа ‘гри раза 
дфлаема была’ народная перепивь; въ 1726; 746 и 766! годулито 
основан" Рима, и тротираласв даже‘ на’т$ провинции) которыя 
имвли ' собственное управаенте; ‘но’ паходились въ какойзлибо 
зависимости отъ’ Римлянъ; Рождество Спасителя совпадает: со 
временемъ ’второй’‘перениси/746 тк, Халкеди,' нехрисманскй 
философъ, въ’ своихъ комментарияхь ‘на Иаалонова / Гимея“то- 
ворить ‘0’звздь, возвёстившей ‘о’ сошеств!и” нзкоего’’Бога» ина, 
землю, ‘и ‘присовокупляеть, что" и Халдеи, славные своею ‘‘уче- 
ностю' и искуствомь ‘въ ‘астроном, -увидфвъ › новуюи звФаду, 
рёшились ‘идти ‘отыскивать ‘воз щавмато вю Бога; ‘иунайдя 
его; воздали ему поклонен!е. "Язычёек пибатель Макробйуто- 
`минаеть” о’гибели “невинныхъ “жертвъ’ двухлЬтняго . возраста, 
умерщвленныхь Иродомъ: "Даже Цельсъ, жесток врать хри- 
станства, допускаль Виолеемское избене и‘ бтство М Хри- 
‚ста ‘въ Египеть; Ирод’ Антина, ‘возвращая Спасителяг‘на/судъ 
въ Пилат} обяекъ. его’въ ‘ризу евфтлую. "Мо свидфтелвотву (же 
Тосифа Флазя и’ раввиновъ, Чудеи ‘облекали обвиняемато, если 
онъ быль оправдань) ‘въ бвлую одежду! Слфдовательно, Иродь, 
облекая Спасителя" въ свфтлую ‘одежду, ‘ме 'находиль "в (Немь 
вины; что подтверждается ‘и словами ихата: По’ свидфтельетву 
Оригена`и’’Евсевы, въ хровик® эзыческато историка” Флегон- 
та, жившаго’ при АдрйанЪ; упоминается о затмВ ни, которое ‘бы- 
10 столь необыкновенно, ‘что! въ ‘продолжении ' ‘6-й ‘часов 'бы- 
ли видны на небЪ звёзды. Это затмве Флегонтьотноситв! къ 
33-му году’ вашей эры и’ ставим онов“в% ‘связи. ‘5 'вемяётря- 
сешемъ, оть котораго разрушена” часть "Никей. ь 
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Думаемь сдосталочно ли! ‘одфланвыхь намиивыписокт, зи ука- 
занйй, чтобы, - дать упонятуео ›осодержание аъ характер» ‚новаго 
сочинены профессора. Скворцова. Въ заключеше, замфтимь тодьз 
ко; что›сочинеше ‘написано; за ;немногими исключенами, › язы: 
Омь простыми явнымъ и, представляя плодъ, ученыхь (изы- 
оканий автора, вмфотфо съ тВмь внолн®: доступнонсноне ода 
спещелистовъо*). 
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Предотоищи пятидесятильтний юбилей священ- 
о ства. 


01480 ца му 

27-го ри текущато‘тода, исполнится пятьдесятв`аЪ ть слу 
женя овъ’овященномь санЪ, настоятеля Желёзницкой “Покрова 
ской тцерквиу" новогрудекато уфздау” священника Онуфрия "Нез 
тровича 'Волочковичаи 0. Онуфри окончивъ"куреь ученя въ 
Жировицкой гимнази, изучать богословскя ‘науки въ <Лаври» 
шевской‘унятекой семивар!и, ‘иу‘иосль успётнато ‘окончатия 
учен!я ‘въ’ сей‘ лтосзфдней; Грукоположёне Брестскимв Епискоз 
помь. Львомь'Яворовскимь; 27 марта} 1827 года; ‘воосвященя 
никак Желзницеой” церкви. 'Въ'1836 тоду! ‘переведен’ былв; 
по’ прошению; къ’Долматовской‘ церкви, 'тогоже уфздазо аль 
1845 году/’Высокопреосвященнымь Арх1епископомъ Антон!ем у 
опятви переведен кз Желбзницкой церкви. 161 октября 1866 
'одау за хорошее! поведеше” ‘и’ревностное‘исполнеее паствыре 
ских ‘обязанностей. награжденъ ' набедренником.'Таковвиофие 
цальныхя свя ‘005 отц®' Онуфр!В: Но’ мы позволяемъ с66% 
добавить обв нем в еколько’ словъ. Рожденный’ и воснитане 
ный" вн® православной“церкви, ‘бн®"однакожъ еще ‘30 время 
учения ‘своего'‘вв Лавришевской семинарии ‘обнаруживальтиое 
бовь' и’ стремлеше ‘кз’ православию литотому;‘послв рукополо 
женя вотевященнива еще’ ‘прежде общаго‘возеоединениетуня- 
1овъ} хсостоя настоятелем Желзницкой ‘церкви, онъ’распола- 
таль. кв возврату‘ къ” Православию! м5стныхв прихожан) ‘а 
въ 188 9годууотодь‘его руководетвом; прихожане`Долматовекой 
церкви единодушно” 5: радостно! и 'любовию ‘возвратились теъ, 
православию) ‘предварительно. убтронвз свою приходекую цер- 
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ЗАК Цфнв 9 $ съ ереёыакою. 
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ковы нь совершенювънейПравославнаго "Богослужения, “такъ 
ЧИОиочьИ в такомь вид“ она’ находится) ‘и одо) сего‘ времени; 
65 чаковою же ‘ревностно дВйствоваль они’ ве’дЪяВ ‘возвра- 
щеня ‘в православной: церкви ‘римско-католиковь “посл” паз 
инунатох 1865/ года; Въ ‘ириходВ! Желвзвищкомъ во 'время06- 
щаго ’возвращеня ‘ушятовь къ’ Православио, ‘(0 'Онуфрй 
Волочковичь священствоваль тогда въ селв Долматовщин*}) 
оставалось очень много унатовь, перешедшихь въ католи- 
чество подъ вшянемЪ окрестныхъ ксендзовъ Стволовичска- 
го, Г щекаго, и, Новомыщехато, костеловъ. Их воть, ‚поз 
с ` тода, когда между здфшними католиками явилось 
общее движеше съ цфлию ирисоединемя къ православию, 
мы видфли, съ какою заботливостю, усермемъь и любовью 
отнесоя ‘къ этому! ‘0.Онуфрй» Невзирая на, вой: ‘старче- 
свя сафта/ о (ему тогда было: 65, л.) ‘овъ еъ неутомимою ' ‘рев 
ноетно‹ ‘перебзжаль оть, деревни въодеревню,: поддерживал 
это доброе движеню; о иростымьу но) живымь и’ дфйственнымь 
сяовомь ‹ направаяль! оное; и; вопреки кознямъ  ксендзовь! и 
рьяных католиковъ,, настолько усифльсвъ этоуь, Что въ нА 
етоящев время’вь ров Желзнидкахо, прихода онЪть цозти 
ни одного католива. ‘0.’ Онуфрию ‘въ настоящее ‘время 75 лётъ, 
м нтв еще: бодръ; двятелень и ислолничеленъ: по холжности: 
риходъ его многонислени; ‚но’ювъ›уенфваеть удовлетворить 
вобмиь отребамть „своихь! о пасомыхиь, которые „душею. преданы 
оновму пастырю, соровъ ть’ священствующему: лольког на 
приходф Желёзницкомь, и духовно родившему тажнотвомъ ов: 
Ерещенйя „Дочти везхьссвоихъ  прихожанъ. Они’ любять ‘его 
&авъ отце (и: за совЪтами, и’ наставлешями ‚ побращаются 
къ ‘нему, всегда оне’ только! › в одомащнихь, обетоязельот- 
вахь, но ис въ безурадицахъ ‚сельснихьу о вв сперахь! гдас- 
ив; ти потому: ео «Они 'рФдко! безнокоятв. своими. жалобами 
полоелное начальство) м теще рфже ‚обращелотся къ будамт ино: 
аостнымть „предпочитая ‘симъ, посафднимь судъ «батюшки». 
Ивъ любви жъ’овоему пастырю ‘они, сами; бевъ ‘всяхихъ: ког 
мисс вое здовь. (которыхь мы, ждемь. и’ недождемся,)‘: по 
юдному ‘приглашению: 0, Онуфрйя; отдинно-ототроили, ка» | для 
его; тавъ исдия церковноелужителей: жилые ‘дома’ и) во$хо- 
зайекая службы: Бюнечно, (имъ это не дешево ‘стоило; огони 
охотно несли и трудъ и денежные взносы, чтобы угодить сво- 
ему духовному отцу, — чтобы за его труды воздать ему долж- 
ое. Вообще ‘о. ОнуфрИЙ пользуется дюбовыю своихь, духов“ 
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Не НЕ дюбовыю, Прибдикающе ся натддесятилуайй 
юбилей ‚его священства, —-явный зназъь любви,м милоски» въ 
цему и Господней, сохранивщей ‘его, бодрьимть въ, эта ‚старяег 
се, годы. „Да пробавить же Господь и еще свою „милость 
надътнимь ! Е 


Священникь Таннуарй Наркевичь, 


ФБЪЯвВлЛЕНЕЯ. 
ОТЪ РЕДАЕЦТИ 


ЩЕРКОВНАГ.О ВЪ.СТНИКА. и 


Продолжается: подписка. на, “Церковный ВФетникь» и «Хрих 
станское „Чаене». оди 


на 1999 годъ. 


Выписывающ!е получать вс номера журнала и прибавленйй, 
начиная съ 1-го. 


Цна за 51 номеръ «Церковнаго Вфстника» съ прибавле- 
шями «Христанскаго Чтешя» (всего—больше 250 печатныхь 
листовь)—еемь рублей съ пересылкою и доставкою. 

Отдфльно: Еженед®льное издане, съ пересылкою и достав- 
юю—шяжь рублей; «Хриспанское Чтене», съ дересылкою 
и доставкою--тоже ина рублей. 

Можно’ получить ‘полные экземиляры “« Церковнаго'Взетни- 
№: и “Хрисманокаго Члешя» за 1875 и 1876 тоды--по 
И рублей за оба годовыя’›издан!я”вмфеть, испозТРИ» за 
важдое годовое отдфльно. 

Адресоваться: въ редакцию Церковнаго Вфотника нри 
6-петербуреокой "духовной: академи; р 


Предварительный комитеть ВысочА ние ‘разрёшеннаго ФУ 
Археологическаго Съфзда сифшить извфстить всзхь желаю- 
щих въ; немтъ ‚участвовать сдично. или присылкою. евоихъ тру- 
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АХодокЪ, ` что о бЪвздв. положено открыть `В Казани 
Зо! Поля 1877 года, и ‘пробить посылать Не ‘Занвленуя для 
Съёзда на’ имя ”`Предсвдателей 'Предварительнаго” Комитет 
Его "С1ятельства, `Графа’А.`С. Уварова-Съь’ Москь (въ (№0: 
сковское Археологическое "Общеетво) ‘и ЕО" Препосходитеть 
ства, Попечителя. Казанскаго Учебнаго Округа п. Деетя- 
кова—в® "Казань, а‘’побылки-“вз Казань, на имя Секретаря 
Предварительнаго Комитета, Доцента  "ИМИЕРАТОРСКАТО Казан- 
скаго Университета Д. А. Корсакова. 


Подробная програмиа Събздабудеть шубаикована ВЪ О 
должительномъ времени. 


Мет-дическое ‘руководство для законбучителей народныхь 
школъ по преподаван!ю закона Возя, Священника Н. Дога- 
дов, можно” получать изъ редакции Минских Впархальныхь 
ВБдомостей, Цна въ .редающи ‘20 коп.) а съ перес. 25 коп. 
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